Svarta stalar i Hogsta
domstolen

Avtal kan vara av manga olika slag. For att de skall godtas av
réattsordningen maste de emellertid ha ett acceptabelt syfte.
Avtal som strider mot lag eller goda seder anses enligt
allmanna rattsgrundsatser ogiltiga med foljd av att det inte
kan framtvingas pd rattslig vag. En domstol skall sjalvmant
préva om avtalet ar av sadan karaktar att det skall anses vara
ogiltigt. Vilka avtal som inte fértjanar att uppratthallas av
rattsordningen far avgoras fran fall till fall. Bland annat
har krav som grundas pa avtal om sexuella tjanster,
spelskulder eller illegal vadhallning ansetts vara sadana som
skall avvisas av domstolen.

I ett rattsfall som slutade i1 HOgsta domstolen aktualiserades
namnda rattsgrundsatser. Ett byggforetag vackte talan om
obetald ersattning for utforda entreprenadarbeten. Parterna
hade kommit oOverens om att viss del av ersattningen skulle
betalas "vit” och en del "svart”. Timtaxan for den "svarta”
ersattningen byggde pa att mervardesskatt inte skulle betalas
av bestadllaren. Fragan i malet blev om byggfdretagets fordran
pa "svart” betalning skulle kunna drivas in pa rattslig vag.

Hovratten konstaterade att atgarder som gar ut pa att
undanhalla skatt ar straffbelagda enligt gallande ratt. Enligt
hovratten skulle det vara direkt stotande om rattsordningen
godtog avtal som bygger pa skattebedrageri. R&atten menade att
bolagets ansprak darfor inte fortjanade rattsordningens skydd
och avvisade bolagets talan om ersattning.

Hogsta domstolen gjorde en annan beddomning. Fragan huruvida
bolagets talan skulle avvisas eller inte mdaste avgdras efter
en analys av syftet med skattelagstiftningen. Hogsta domstolen
forklarade inledningsvis att skattelagstiftningen redan ar
sanktionerad genom framforallt straff och skattetillagg och
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att efterlevanden av lagstiftningen kompletteras med en
omfattande kontrollapparat. I detta perspektiv ansdag domstolen
att det inte var motiverat att darutover sanktionera de
skatterattsliga reglerna genom att vagra domstolsprovning av
tvister om avtal som innehdller bestammelse som syftar till
att undanhalla skatt. En part som overvager att traffa avtal
om skatteundandragande atgard maste alltid véga in risken av
att bli upptéckt och fa straff — fortsatte hogsta domstolen.
Detta borde ocksa till stor del hindra honom fran att dra
kravet infor domstol. Harigenom kan man antas att effekten av
vagrad domstolsprovning skulle bli begransad.

Vidare har envar enligt Europakonventionens 6 artikel ratt
till domstolsprovning av sina civila rattigheter resonerar
domstolen vidare. En tvist om betalning foOor utforda
entreprenadarbeten far anses som en reell och serids tvist
mellan tva personer. Aven om viss betalning skulle ske ”svart”
bor inte detta ge anledning till att huvudregeln om ratt till
domstolsprovning enligt Europakonventionen frangds. Hogsta
domstolen ansdag saledes att det inte fanns skal att véagra
bolaget provning av ersattningskravet.



